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Geschatzte Sachsen-Piraten,

2019 hatte Sachsen als erster Landesverband auf seinem Landesparteitag einen Richter fiir das damals
noch benannte Schiedsgericht der Lander (SGdL) gewahlt, mich Melano Gartner.

Ich hatte knapp ein Jahr Vorbereitungszeit, bis ein zweiter und dann ein dritter Richter fiir dieses Organ
von anderen Landesverbanden gewahlt wurde und das SGdL damit handlungsfahig war.

Um hier jetzt nicht unnétig Seiten mit grafischen Darstellungen zu produzieren, bleibe ich bei Zahlen-
angaben.

Seit meinem Amtsantritt 2019 bis zur Firmierung des SGdL in das Foderale Schiedsgericht (FSG) und
der Schiedsgerichtsordnungsnovellierung auf dem BPT 23.1, hat das SGdL 45(46) Aktenzeichen verge-
ben.

Als tabellarische Darstellung wie folgt:

Fur das Jahr 2020

+ 5 Aktenzeichen
(1 OM-Widerspruch | 1 Aufhebungsantrag (Verpflichtungsantrag) | 1 Anfechtung AV (Feststellungs-
klage) | 2 Feststellungsklagen)

Es erfolgten 3 Urteile und 2 Abweisungsbeschliisse.

SGAL-01-20-H - Feststellungsklage KMV/AV - Diese endete mit einem Urteil
SGdL-02-20-H - Anfechtung Wahlen einer AV - Diese endete mit einem Urteil
SGAL-03-20-H - Feststellungsklage bzgl. KMV Beschliisse - Diese endete mit einem Urteil
SGdL-04-20-H - Aufhebung Vorstandsbeschliisse OM - Diese wurde abgewiesen
SGdL-05-20-H - Widerspruch einer abgelehnten OM - Diese wurde abgelehnt

I e

Fir das Jahr 2021
+ 8 Aktenzeichen im Hauptverfahren
(4 Widerspriiche | 1 Anfechtung MV (Einspruch) | 3 Verpflichtungsantrage)

+ 4 Aktenzeichen in einstweiligen Anordnungen
(1 Widerspruch | 2 Verpflichtungsantrage | 1 Feststellungsklage)

+ 2 sofortige Beschwerden

Es erfolgten 4 Urteile, 1 einstweilige Anordnung und 9 Abweisungsbeschliisse.

-1/5-

Die Grofte Kammer des Schiedsgericht der Lander der Piratenpartei Deutschland wird vertreten durch:
Melano Mattis Stefan Vladimir Alexander Dominique

Gartner Glade Lorenz Dragnic Brandt Reinof}

Richter Richter GroRe Kammer Richter Richter Richter
Vorsitz




Abschlussbericht/Arbeitsbericht Piratenpartei Deutschland
SGdL gemaR § 15 Abs. 3 SGO PI RATE N Schiedsgericht der Lander

. PflugstraRe 9a - 10115 Berlin
Berlin, den 10.10.2023 PA RT E I anrufung@sgd|.piratenpartei.de

Az.
1. SGAL-01-21-EA - Widerspruch zu einem Vorstandsbeschluss - Der Antrag endete mit einem
Abweisungsbeschluss
2. SGdL-02-21-H - Widerspruch zu Beschliissen des Bundesvorstands - Der Antrag endete mit
einem Urteil
3. SGAL-03-21-H - Widerspruch zu Beschliissen des Fachausschuss fiir Finanzen - Der Antrag
endete mit einem Abweisungsbeschluss
4. SGAL-04-21-H - Widerspruch zu Beschliissen des Fachausschuss fiir Finanzen - Der Antrag
endete mit einem Abweisungsbeschluss
5. SGdL-05-21-EA - Verpflichtungsklage zur Offenlegung aller relevanten Daten der Planung
des hybrid BPT 21.1 - Der Antrag endete mit einem Abweisungsbeschluss
6. SGAL-06-21-H - Verpflichtungsklage betreffend den Haushaltsplan 2021 - Der Antrag endete
mit einem Urteil
7. SGAL-06-21-H-SB - Sofortige Beschwerde - Beschwerde gegen den abgelehnten Befangen-
heitsantrag - Der Antrag wurde abgewiesen
8. SGAL-07-21-EA-Verpflichtungsklage zur Herausgabe von Kassenpriiferunterlagen - Der An-
trag endete mit einem Abweisungsbeschluss
9. SGAL-07-21-EA-SB - Sofortige Beschwerde - Verpflichtungsklage zur Herausgabe von Kas-
senpriiferunterlagen - Der Antrag endete mit einem Abweisungsbeschluss
10. SGdL-07-21-H - Verpflichtungsklage zur Benennung aller Vorgange bzgl. der finanziellen
Aspekte des P-Shop Bundeskassenpriiferzeit - Der Antrag endete mit einem Urteil
11. SGAL-08-21-H - Widerspruch zum Beschluss der Entlastung des Bundesvorstands - Der An-
trag endete mit einem Urteil
12. SGdL-09-21-EA - Feststellung zur Unwirksamkeit eines Vorstandsbeschlusses - Der Antrag
endete mit einer einstweiligen Anordnung
13. SGdL-10-21-H - Verpflichtung einen LPT durchzuftihren - Der Antrag endete mit einem Ab-
weisungsbeschluss
14, SGdL-11-21-H- Einspruch Giiltigkeit MV 21/2 Sachsen-Anhalt - Der Antrag endete mit einem
Abweisungsbeschluss
Fur das Jahr 2022

+ 8 Aktenzeichen im Hauptverfahren
(3 Widerspriiche | 1 Anfechtung Vorstandsbeschluss (Einspruch) | 1 Verpflichtungsantrag | 3 Fest-
stellungsklage)

+ 2 Aktenzeichen in einstweiligen Anordnungen
(2 Feststellungsantrage)
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+ 3 sofortige Beschwerden
(1 Abweisung | 1 erfolgreiche sof. Beschwerde | 1 Verweisung an das BSG)

Es erfolgten 6 Urteile, 1 einstweilige Anordnung, 1 erfolgreiche sof. Beschwerde, 1 Verweisung
an das Berufungsgericht und 4 Abweisungen.

1. SGAL-01-22-H - Einspruch zu SO002 auf dem BPT 22.1 - Der Antrag endete mit einem Urteil
2. SGdL-01-22-H-SB - Sofortige Beschwerde gegen die im Er6ffnungsbeschluss SGdL-01-22-H
abgelehnten Antrage - Der Antrag endete mit einem Abweisungsbeschluss

3. SGdL-02-22-EA - Einstweiliger Rechtsschutz zum Innehaben eines Vorstandspostens und
Zugangen zu Parteimedien - Der Antrag endete mit einer einstweiligen Anordnung

4. SGAL-02-22-H - Das weitere Innehaben eines Vorstandspostens und Zugangen zu Parteime-
dien - Der Antrag endete mit einem Urteil

5. SGAL-03-22-H - Anfechtung eines Vorstandsbeschluss NDS - Der Antrag endete mit einem
Abweisungsbeschluss

6. SGdL-04-22-H - Widerspruch gegen eine Ordnungsmalnahme - Es erfolgte zuerst ein Ab-
weisungsbeschluss, nach erfolgreicher sofortiger Beschwerde erging ein Urteil

7. SGdL-04-22-H-SB - Sofortige Beschwerde zum Ablehnungsbeschluss im Hauptverfahren -
Der Antrag endete mit einer erfolgreichen sofortigen Beschwerde, dass Hauptverfahren
musste am Ursprungsgericht ero6ffnet werden

8. SGdL-05-22-H - Behandlung von gestellten Antragen durch den Landesvorstand - Der An-
trag endete mit einem Abweisungsbeschluss

9. SGAL-06-22-H - Widerspruch zur Einladung zum Landesparteitag - Der Antrag endete mit
einem Urteil
10. SGAL-07-22-EA - Feststellung auf Status der Gliederungszugehdrigkeit der Mitgliedschaft -
Der Antrag endete mit einem Abweisungsbeschluss

11. SGdL-07-22-EA-SB - sof. Beschwerde zur Feststellung auf Status der Gliederungszugehorig-
keit der Mitgliedschaft - Der Antrag endete mit einer Verweisung an das Berufungsgericht

12. SGAL-07-22-H - Feststellung auf Status der Gliederungszugehorigkeit der Mitgliedschaft -
Der Antrag endete mit einem Urteil

13. SGAL-08-22-H - Antrag auf OM und Feststellung, dass LV GO gegen die Satzung verstoRt -
Der Antrag endete mit einem Urteil

Fur das Jahr 2023

« 7 Aktenzeichen im Hauptverfahren
(4 Widerspriiche | 2 Feststellungsklage | 1 hybrider Antrag Feststellung und Verpflichtung)
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+ 5(4) Aktenzeichen in einstweiligen Anordnungen
(5 Verpflichtungsklagen)

+ 2 sofortige Beschwerden
(2 Verweisungen an das BSG)

Eserfolgten 5 Urteile, 1 einstwelige Anordnung, 2 Verweisungen an das Berufungsgericht, 1 Schlich-
tungsbeschluss und 5 Abweisungen.

1. SGAL-01-23-H - Widerspruch zu einer OM - Der Antrag endete mit einem Urteil
2. SGAdL-02-23-H+EA - Widerspruch zu einer OM und Antrag auf EA, die OM zeitweise auszuset-
zen - Der Antrag auf EA wurde statt gegeben, das Hauptverfahren endet mit einem Urteil

3. SGdL-03-23-EA - Antrag auf EA wegen Bankkontensperrung durch den Bundesvorstand -
Der Antrag endete mit einem Abweisungsbeschluss

4. SGdL-04-23-H - Feststellungklage bzgl. Einladung SM-Club - Der Antrag endete mit einem
Urteil

5. SGdL-05-23-EA - Antrag auf EA gegen den LaVo HH - Der Antrag endete mit einem Abwei-
sungsbeschluss

6. SGAL-06-23-H - Widerspruch zu einer OM - Der Antrag endete mit einem Urteil

7. SGAL-07-23-EA - BuVo Sitzungen - Der Antrag endete mit einem Abweisungsbeschluss

8. SGAL-07-23-EA-SB - BuVo Sitzungen - Der Antrag endete mit einer Verweisung an das Beru-
fungsgericht

9. SGAL-07-23-H - BuVo Sitzungen - Der Antrag endete mit einem Urteil

10. SGAL-08-23-H - Umlaufbeschliisse des SM Club - Der Antrag endete in einen Schlichtungs-
beschluss

11. SGAL-09-23-EA-Umlaufbeschliisse des SM Club - Der Antrag endete mit einem Abweisungs-
beschluss

12. SGAL-09-23-EA-SB Umlaufbeschliisse des SM Club - Der Antrag endete mit einer Verwei-
sung an das Berufungsgericht

13. SGdL-10-23-H Widerspruch gegen eine OM - Der Antrag endete mit einem Abweisungsbe-
schluss

Zusammenfassend kann man sagen, dass im Laufe der Zeit des SGdL so manches Verfahren einen par-
teiinternen, relevanten Punkt ansprach, aber leider allzu oft der oder die Antrage aus formalen Griin-
den abgewiesen wurden oder wenn es zu einem Urteil kam, das gewlinschte Ergebnis nicht erzielt
wurde, weil der oder die Antragstellende in seinen Einlassungen alles mogliche ansprach, das Haupt-
anliegen aber ziemlich aus den Augen verlor.
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Meiner Uberzeugung nach hitte das ein oder andere Verfahren mit einem anderen Urteilsinhalt enden
konnen, wenn die Antragstellenden bei der Sache geblieben waren.

Ein weiterer markanter Punkt war es, dass der ein oder andere Antragstellende recht schnell den Ein-
druck erweckte, dass ein Antrag bei Gericht nur aus dem Grund eingereicht wurde, weil er oder sie es
kann und um Recht zu behalten, wahrend der Nahrwert der Klage selber teilweise schon eher belang-
loser Natur war. Und in allen zutreffenden Fallen wurde auch nicht einmal miteinander gesprochen,
es musste gleich das SG angerufen werden.

Teilweise wurde dem SGdL sogar Aussagen zugespielt, wo das SGdL nur noch als Drohgebarde Ver-
wendung fand.

Mit SGdL-02-23-H+EA versuchte das SGdL, im hiesigen Fall erfolgreich, ein mal einen hybriden Be-
schluss zu schreiben. Es blieb aber bei dem einmaligen Versuch.

Viele Verfahrensinhalte und Einlassungen hatten am Ende aber zur Folge, dass eine SGO-Novellierung
notig war. Viele Anderungen der verabschiedeten SGO auf dem BPT 23.1 basierten auf Ereignissen, die
wahrend der rund 45 Verfahren hier und da aufgetreten waren oder die in Stellungnahmen angespro-
chen wurden und nur die wenigsten Anderungen, die nicht "kosmetischer" Natur waren, basieren auf
absoluten Neuerungen.

Melano Gartner
Vorsitz. Richter
SGdL a.D.
Richter am SGdL
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