mittelt werden. Dies beinhaltet vor allem eine sachliche Darstellung, die Aus-
gewogenheit der Standpunkte und eine kritische Quellenbewertung.

6.4 Demokratisierung der Bildungseinrichtungen

Die Bildungseinrichtungen sind fiir die dortigen Schiiler und Studenten ein
priagender und umfassender Bestandteil ihres Lebens. Sie sind deswegen als
Lebensraum der Lernenden zu begreifen, dessen Gestaltung und Nutzung ih-
nen stets offen stehen muss. Eine demokratische Organisation der Bildungs-
einrichtungen soll den Lernenden, genau wie den anderen Interessengrup-
pen der Bildungseinrichtungen, eine angemessene Einflussnahme ermogli-
chen. Auf diese Weise werden demokratische Werte vermittelt und vorgelebt,
die Akzeptanz der Entscheidungen erhoht, sowie das Gemeinschaftsgefiihl
innerhalb der Bildungseinrichtungen gestérkt.

Nachsatz

Die in diesem Programm festgelegten Grundsitze und Forderungen stellen
einen Zwischenstand der Ausarbeitung dieser Themen seitens unserer Partei
dar, der als Programm dient, mit dem wir in den Bundestagswahlkampf 2009
ziehen. In vielen Bereichen wie z.B. dem Datenschutz gibt es einen nahezu
unbegrenzten Spielraum fiir konkrete Forderungen, die sich aus dem hier
gesagten direkt ableiten lassen. Diese weitere Ausarbeitung und Anwendung
unserer programmatischen Grundsétze ist erwiinscht und wird von uns als
natiirlicher demokratischer Prozess der Weiterentwicklung und Vertiefung
begriffen.

Quelle: http: //wiki. piratenpartet. de/Bundestagswahl_ 2009/ Hahlprogramm
PDF: Siintje Bottcher
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Strafen-, Schienen- und Stromnetze sowie Wasserwege gelten als natiir-
liche Infrastrukturmonopole. Der Zugang zu diesen Teilen der Infrastruktur
ist fiir unsere Gesellschaft {iberlebenswichtig, gleichzeitig sind sie durch ihre
Singularitat extrem anfallig fiir Wettbewerbsverzerrung. Nur wenn der Staat,
als einzig offentlich kontrollierbare Instanz, der Betreiber solcher Netze ist,
kann sichergestellt werden, dass die von uns geforderten Anspriiche erfiillt
werden.

5.2 Infrastruktur Internet

Im Informationszeitalter ist das Internet als Infrastruktur von besonderer
Bedeutung. Es ist Grundlage fiir den freien Meinungsaustausch, die Teilhabe
am kulturellen und sozialen Leben, fiir Wissenschaft und politische Partizi-
pation.

Aufgrund dieser Relevanz muss die Verfiigbarkeit des Netzes an sich und
der gleichberechtigte Zugang jedes einzelnen Biirger gewihrleistet und be-
sonders geschiitzt werden. Das Netz muss sich neutral gegeniiber den trans-
portierten Inhalten verhalten. Die Netzbetreiber tragen keine Verantwortung
fiir die {ibertragenen Daten.

Die Installation von Filtern in die Infrastruktur des Internets lehnen wir
ab. Der Kampf gegen rechtswidrige Angebote im Internet muss jederzeit mit
rechtsstaatlichen Mitteln gefiihrt werden. Allein die Etablierung einer Zensu-
rinfrastruktur ist bereits inakzeptabel. Die Beurteilung der Rechtswidrigkeit
muss gemaft der in Deutschland geltenden Gewaltenteilung und Zusténdig-
keit getroffen werden.

Der Ausschluss von Biirgern aus dem Internet ist nach Ansicht der Pira-
tenpartei eine eklatante Biirgerrechtsverletzung. Eine Three-Strikes-Regelung
nach franzosischem Vorbild oder dhnliche Mafnahmen lehnen wir deshalb
strikt ab.

6 Bildung

6.1 Bildung in einer freiheitlich-demokratischen Gesell-
schaft

Jeder Mensch hat das Recht auf freien Zugang zu Information und Bildung.
Dies ist in einer freiheitlich-demokratischen Gesellschaft essentiell, um jedem
Menschen, unabhéngig von seiner sozialen Herkunft, ein groftmogliches Maf
an gesellschaftlicher Teilhabe zu ermdoglichen. Mit diesem Ziel ist das Haupt-
anliegen institutioneller Bildung die Unterstiitzung bei der Entwicklung zur
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Vorwort

Im Zuge der Digitalen Revolution aller Lebensbereiche sind trotz aller Lip-
penbekenntnisse die Wiirde und die Freiheit des Menschen in bisher ungeahn-
ter Art und Weise gefihrdet. Dies geschieht zudem in einem Tempo, das die
gesellschaftliche Meinungsbildung und die staatliche Gesetzgebung ebenso
iiberfordert wie den Einzelnen selbst. Gleichzeitig schwinden die M&glichkei-
ten, diesen Prozess mit demokratisch gewonnenen Regeln auf der Ebene eines
einzelnen Staates zu gestalten dahin.

Die Globalisierung des Wissens und der Kultur der Menschheit durch
Digitalisierung und Vernetzung stellt deren bisherige rechtliche, wirtschaftli-
che und soziale Rahmenbedingungen ausnahmslos auf den Priifstand. Nicht
zuletzt die falschen Antworten auf diese Herausforderung leisten einer entste-
henden totalen und totalitiren, globalen Uberwachungsgesellschaft Vorschub.
Die Angst vor internationalem Terrorismus liasst Sicherheit vor Freiheit als
wichtigstes Gut erscheinen — und viele in der Verteidigung der Freiheit filsch-
licherweise verstummen.

Informationelle Selbstbestimmung, freier Zugang zu Wissen und Kultur
und die Wahrung der Privatsphére sind die Grundpfeiler der zukiinftigen
Informationsgesellschaft. Nur auf ihrer Basis kann eine demokratische, sozial
gerechte, freiheitlich selbstbestimmte, globale Ordnung entstehen.

Die Piratenpartei versteht sich daher als Teil einer weltweiten Bewegung,
die diese Ordnung zum Vorteil aller mitgestalten will.

Die Piratenpartei will sich auf die im Programm genannten Themen kon-
zentrieren, da wir nur so die Mdoglichkeit sehen, diese wichtigen Forderungen
in Zukunft durchzusetzen. Gleichzeitig glauben wir, dass diese Themen fiir
Biirger aus dem gesamten traditionellen politischen Spektrum unterstiitzens-
wert sind, und dass eine Positionierung in diesem Spektrum uns in unserem
gemeinsamen Streben nach Wahrung der Privatsphére und Freiheit fiir Wis-
sen und Kultur hinderlich sein wiirde.

1 Grundgesetz bewahren

1.1 Fiir Menschenrechte kimpfen

Die grundlegenden Rechte jedes einzelnen Menschen sind das hochste Gut
und Ausdruck unserer Menschlichkeit. Die Allgemeine Erklarung der Men-
schenrechte, beschlossen und anerkannt von den Staaten der Vereinten Natio-
nen, stellt dabei die umfassende und allgemein anerkannte Sammlung dieser
Rechte dar. Die dort genannten Rechte sind unteilbar und gelten fiir jeden



Pharmazeutische Patente erzeugen viele ethische Bedenken, nicht zuletzt
in Verbindung mit Menschen aus Entwicklungsldndern. Sie sind auch eine
treibende Kraft fiir die steigenden Kosten im o6ffentlich finanzierten Gesund-
heitssystem. Wir verlangen die Initiierung einer Studie iiber den 6konomi-
schen Einflufs pharmazeutischer Patente, verglichen mit andern Systemen zur
Finanzierung medizinischer Forschung und Alternativen zum gegenwértigen
System.

4.3 Open Access

Wissenschaft und Forschung sind zentrale Bausteine fiir ein zukunftsfahiges
Deutschland. Wissenschaftliche Grofprojekte und Grundlagenforschung las-
sen sich oft nur noch staatlich oder sogar im Verbund von mehreren Staaten.

Mit 6ffentlichen Geldern geforderte Arbeit muss aber auch der Offentlich-
keit zugute kommen. Noch immer sind viele wissenschaftliche Erkenntnisse
nur gegen Bezahlung erhiltlich, und das, obwohl dank moderner Technik die
Reproduktion der Werke praktisch kostenlos erfolgen kann. Dieses Problem
ist auch vielen Wissenschaftlern bewusst, die daher zunehmend dazu iiber-
gehen Arbeiten als Open-Access-Publikationen zu veréffentlichen und damit
einen dauerhaften kostenfreien Zugang zu den Ergebnissen ihrer Forschung
sicherzustellen. Diesen Trend mochten die PIRATEN unterstiitzen, da wir
glauben, dass ein leichterer Zugang zu Wissen zu erfolgreicherer Forschung
und mehr Innovation fiihren wird und dariiberhinaus sogar weltweit eine
wohlstandsfordernde Wirkung entfaltet.

Open Access heifst daher fiir uns, dass mit 6ffentlichen Geldern geférderte
wissenschaftliche Arbeit und daraus resultierende Publikationen fiir jeden
Menschen kostenfrei zuginglich sein miissen.

Gleichzeitig muss eine Infrastruktur geschaffen werden, die digitale Archi-
vierung und den dauerhaften einfachen Zugang zu Publikationen ermdglicht.
Diese Aufgabe wird heute vorrangig von den etablierten Verlagen iibernom-
men. Fiir Open-Access-Publikationen entwickeln sich entsprechende Mecha-
nismen erst, oft in loser Kooperation von Bibliotheken und Universititen.
Derartige Initiativen wollen die PIRATEN auch finanziell férdern.

In Deutschland sollte jede Universitét ein eigenes Open-Access-Repository
fithren in dem alle ihre Fachbereiche unterkommen. Dies vermeidet eine Zer-
splitterung in zu kleine Einheiten. Die Repositories sollten zwischen den
Universititen vernetzt werden um die Durchsuchbarkeit und Verfiigharkeit
von Wissen zu erhdhen. Es braucht einheitliche APIs (Zugangs- und Nut-
zungsschnittstellen der Software) auf der Serverseite der Repositories, um
die Anschluss- und Verwendungsmoglichkeiten der Repositories zu erhéhen.
Zur allgemeinen Forderung von Open Access sollten bei der Beurteilung von
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2.1 Kein Uberwachungsstaat — das Recht in Ruhe ge-
lassen zu werden

Systeme und Methoden, die der Staat gegen seine Biirger einsetzen kann,
miissen der standigen Bewertung und genauen Priifung durch gewéhlte Man-
datstrager unterliegen. Wenn die Regierung Biirger beobachtet, ohne dass
sie eines Verbrechens verdichtig sind, ist dies eine fundamental inakzeptable
Verletzung des Biirgerrechts auf Privatsphére.

Die pauschale Verdichtigung und anlasslose Uberwachung aller Biirger
hat generell zu unterbleiben.

Eine als 'priaventive Strafverfolgung’ verschleierte Abschaffung der Un-
schuldsvermutung lehnen wir unbedingt ab.

Die flichendeckende Uberwachung des 6ffentlichen Raums durch Video-
kameras oder andere Mafknahmen darf nicht zugelassen werden. Wir fordern
ein allgemeines Verbot der Uberwachung des 6ffentlichen Raums, von dem
nur einzelne, richterlich angeordnete Ausnahmen zuléssig sind.

Jedem Biirger muss das Recht auf Anonymitét garantiert werden, das un-
serer Verfassung innewohnt. Die Weitergabe personenbezogener Daten vom
Staat an die Privatwirtschaft hat in jedem Falle zu unterbleiben.

2.2 Vertrauliche Kommunikation

Das Briefgeheimnis soll erweitert werden zu einem generellen Kommunika-
tionsgeheimnis, das die grundgesetzlich geschiitzte Privatheit und Integritat
von Kommunikation auch in elektronischen Medien wie dem Internet garan-
tiert. Zugriff auf die Kommunikationsmittel oder die Uberwachung eines Biir-
gers darf Ermittlungsbehorden nur im Falle eines begriindeten und konkreten
Tatverdachtes erlaubt werden, dass dieser Biirger ein Verbrechen plant oder
begangen hat. In jedem Fall ist ein richterlicher Beschluss erforderlich. In al-
len anderen Fillen muss der Staat annehmen, seine Biirger seien unschuldig.
Diesem Kommunikationsgeheimnis muss ein starker gesetzlicher Schutz gege-
ben werden, da Regierungen wiederholt gezeigt haben, dass sie bei sensiblen
Informationen nicht vertrauenswiirdig sind.

Speziell eine verdachtsunabhéingige Vorratsdatenspeicherung von Kom-
munikationsdaten widerspricht nicht nur der Unschuldsvermutung, sondern
auch allen Prinzipien einer freiheitlich demokratischen Gesellschaft. Der vor-
herrschende Kontrollwahn stellt eine weitaus ernsthaftere und langfristigere
Bedrohung unserer Gesellschaft dar als der internationale Terrorismus und
erzeugt ein Klima des Misstrauens und der Angst. Flichendeckende staatli-
che Uberwachung, fragwiirdige Rasterfahndungen und zentrale Datenbanken
mit unbewiesenen Verdéchtigungen (Anti-Terror-Datei) sind Mittel, deren



kiinstlerische Schopfungen und miissen dem Kreativen grundsitzlich erlaubt
sein. Dies wird durch eine Anpassung des Urheberrechts gewihrleistet.

Wir stellen uns gegen eine weitere Ausweitung der Schutzfristen. Eine Be-
grenzung auf einen Zeitraum bis maximal zum Tode des Urhebers halten wir
fiir geboten. Damit fordern wir fiir Deutschland und Europa einen Ausstieg
aus dem TRIPS-Abkommen in dieser Hinsicht.

Der Kiinstler soll fiir jedes einzelne Werk die Lizenz frei wéihlen konnen.

Die fiir eine internationale Neuausrichtung des Urheberrechts zu verhan-
delnden Themen miissen der 6ffentlichen Debatte gestellt werden und diirfen
nicht einseitig durch die Lobbyinteressen der Rechteverwerter geprigt sein.

Wir PIRATEN setzen uns fiir die Verdffentlichung von Lehrmaterialien
unter freien Lizenzen und die bevorzugte Nutzung von freien Lehrmaterialien
in der Bildung ein. Dies beinhaltet die Erstellung von Lehrmaterialien durch
Lehrkrifte oder beauftragte Personen unter freien Lizenzen.

Wir miissen zumindest folgendes am Urheberrecht dndern:

4.1.1 Medien- oder Hardwareabgaben

Eine Neubewertung der Pauschalabgaben ist notig. Bis zu dieser Neubewer-
tung wird im Sinne des Transparenzgebotes angestrebt, sowohl das resul-
tierende Aufkommen nach Medien/Geréteart als auch seine Verteilung nach
Empfinger offentlich zu machen.

4.1.2 Parlamente schreiben die Urheberrecht-Gesetze, nicht die
Lobby

Technische Mafnahmen, die verhindern, dass Kunden Kultur im Rahmen des
Gesetzes zu nutzen, wie die sog. DRM-Technologie, sind ungesetzlich.

4.1.3 Neue Geschaftsmodelle fordern

Fiir viele Kiinstler, Schriftsteller, Journalisten, Programmierer und andere
Kulturarbeiter stellt heutzutage das Urheberrecht eine wesentliche Grundlage
ihrer Geschéftsmodelle und Verdienstmdoglichkeiten dar. Die Moglichkeiten
der digitalen Vernetzung und Kommunikation und die in oft digitaler Form
vorliegenden Werke verédndern die Grundlagen fiir diese Geschéftsmodelle
zum Teil radikal.

Anstatt den alte Geschéftsmodellen nachzutrauern und sie mit unzumut-
baren Eingriffen in die Privatsphére der Biirger kiinstlich am Leben zu er-
halten zu wollen, fordern die PIRATEN dazu auf, neue Geschiftsmodelle zu
entwickeln. Diese Geschéftsmodelle sollen den Urhebern der digitalen Kul-
turgesellschaft ermoglichen, auf marktwirtschaftliche Art und Weise Erlése
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2.4 Innere Sicherheit — die Sicherheit der inneren Ge-
wissheit

Die Bekimpfung der Kriminalitit ist eine wichtige staatliche Aufgabe. Sie
ist nach unserer Uberzeugung nur durch eine intelligente, rationale und evi-
denzbasierte Sicherheitspolitik auf der Grundlage wissenschaftlicher Erkennt-
nisse zu gewahrleisten. Um sinnvolle Sicherheitsmaknahmen zu férdern und
schidliche Mafnahmen beenden zu konnen, wollen wir alle bestehenden Be-
fugnisse und Programme der Sicherheitsbehorden systematisch und nach
wissenschaftlichen Kriterien iiberpriifen auf Wirksamkeit, Kosten, schadli-
che Nebenwirkungen, auf Alternativen und auf ihre Vereinbarkeit mit den
Menschen- und Biirgerrechten.

Wir wollen, dass kiinftig jeder Vorschlag fiir neue Sicherheitsmafnahmen
noch im Entwurfsstadium von der Européischen Grundrechteagentur oder
einer entsprechenden deutschen Einrichtung auf diese Kriterien hin begut-
achtet wird. Nur durch einen solchen "Gesetzes-TUV" kann weiteren verfas-
sungswidrigen Angriffen auf unsere Grundrechte friihzeitig entgegen gewirkt
werden. Der Grundrechteagentur miissen dafiir alle n6tigen finanziellen und
personellen Ressourcen zur Verfiigung gestellt werden.

Um den fortschreitenden Abbau der Biirgerrechte seit 2001 zu stoppen,
fordern wir ein Moratorium fiir weitere Grundrechtseingriffe im Namen der
inneren Sicherheit ein, solange nicht die systematische Uberpriifung der be-
stehenden Befugnisse abgeschlossen ist.

Zur Gewihrleistung der Freiheitsrechte und zur Sicherung der Effektivi-
tiat von Gefahrenabwehr und Strafverfolgung treten wir dafiir ein, dass eine
staatliche Informationssammlung, Kontrolle und Uberwachung kiinftig nur
noch gezielt bei Personen erfolgt, die einer Straftat konkret verdachtigt sind.
Zum Schutz unserer offenen Gesellschaft und im Interesse einer effizienten
Sicherheitspolitik wollen wir auf anlasslose, massenhafte, automatisierte Da-
tenerhebungen, Datenabgleichungen und Datenspeicherungen verzichten. In
einem freiheitlichen Land ist eine derart breite Erfassung beliebiger Personen
ohne Anlass und Verdacht inakzeptabel.

Die Sicherheitsforschung aus Steuergeldern wollen wir demokratisieren
und an den Bediirfnissen und Rechten der Biirgerinnen und Biirger ausrich-
ten. In beratenden Gremien sollen kiinftig neben Verwaltungs- und Industrie-
vertretern in gleicher Zahl auch Volksvertreter simtlicher Fraktionen, Krimi-
nologen, Opferverbinde und Nichtregierungsorganisationen zum Schutz der
Freiheitsrechte und Privatsphére vertreten sein. Eine Entscheidung iiber die
Ausschreibung eines Projekts soll erst getroffen werden, wenn eine 6ffentli-
che Untersuchung iiber die Auswirkungen des jeweiligen Forschungsziels auf
unsere Grundrechte (impact assessment) vorliegt.



Es macht keinen Sinn arbeitnehmeréhnliche Personen auszuschliessen,
Leiharbeitsverhéltnisse und andere Dreiecksverhaltnisse zu ignorieren,
fiir Beamte die Mdoglichkeit zur Strafanzeige nur auf Korruptionsdelik-
te zu begrenzen und schliesslich Geheimdienstmitarbeitern sogar den
Weg zur parlamentarischen Kontrollkommission er6ffnen zu wollen. Die
iiberall gleiche Grundproblematik bedarf einer einheitlichen Lésung,
auch um kulturelle Akzeptanz zu erreichen.

6. Der Entwurf ldsst den notwendigen Schutz von anonymen und ver-
traulichen Hinweisen vermissen. Dies macht auch die Stellungnahme
des Bundesverbandes der Lebensmittelkontrolleure e.V. deutlich. Sie
schildert drei Fille, in denen Informationen von Whistleblowern zu be-
hérdlichem Einschreiten gefiihrt haben. Zweimal war der Whistleblower
durch Anonymitéit geschiitzt. Dort wo dies nicht der Fall war, wurde
er entlassen. Aufserdem macht es keinen Sinn, wenn viele Unternehmen
jetzt Hotlines und Ombudsleute zum anonymisierten Whistleblowing
einrichten, gerade dieser Fall aber vom Gesetz ausgeklammert wird und
das BAG bei Anonymitit eine Berufung auf Artikel 5 GG ausschliefst
und die Betroffenen im Ergebnis weitgehend rechtlos stellt.

7. Der Entwurf &ndert nichts am unzureichenden Schutz vor Repressalien.
Hier wird nur auf den schon heute weitgehend wirkungslosen gegen-
wirtigen § 612a BGB (§612b neu) verwiesen. Notig ist aber ein um-
fassendes Verschlechterungsverbot mit Beweiserleichterung &hnlich der
Regelung im Allgemeinen Gleichbehandlungsgesetz (AGG). Relevant
ist, ob es eine irgendwie geartete Verschlechterung der Situation des
Arbeitnehmers nach seinem Whistleblowing (Kiindigung, Abmahnung,
Nichtbeforderung, schlechte Beurteilung, keine Vertragsverldngerung,
Mobbing) und Indizien (z.B. zeitliche N#he, fehlende andere Anhalts-
punkte) fiir einen solchen Zusammenhang gibt. Liegt beides vor, muss
die Beweislast der fehlenden Kausalitat beim Arbeitgeber liegen.

8. Dem Entwurf fehlt es an ergiinzenden Mafnahmen. Gegen Whistleblower
gerichtete Repressalien oder Untersuchungsmanipulationen miissen sank-
tioniert werden. Hilfs- und Beratungsangebote sowie ein Whistleblower-
Hilfsfonds miissen geschaffen werden. Forschungsvorhaben, wie sie ge-
rade in den Niederlanden beschlossen wurden, miissen durchgefiihrt
werden.

Dariiber hinaus hélt die Piratenpartei Deutschland (PIRATEN) die in
dem Entwurf enthaltene Regelung, dem Whistleblower die Information von
zustandigen auferbetrieblichen Stellen grundsétzlich erst nach Ausschépfung
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Einrichtung einer unabhéingigen deutschen Datenschutzbehdrde mit Sanktions-
Recht

keine 'priaventive’ Strafverfolgung (keine Aufhebung der Unschuldsver-
mutung)

keine Internierungslager (Gefangnis ohne Aburteilung) in Deutschland
Abbau von Echelon-Abhorzentralen auf deutschem Boden

Abschaffung der " Anti-Terror-Datei", der "Visa-Warndatei" und ande-
rer unrechtméfiger Datenbanken

Starkung des allgemeinen Informantenschutzes
Abschaffung der Beugehaft fiir Zeugen

Wiederherstellung der Trennung von Polizei und Geheimdiensten. Riick-
nahme der geheimdienstlichen Befugnisse fiir das BKA.

Schutz von Ermittlungsdaten vor automatischem Austausch zwischen
Polizeien verschiedener Staaten

Einfiihrung eines eindeutigen, gut sichtbaren Identifikationsmerkmals
(Nummer oder Name) fiir Polizisten bei Einsétzen zur Identifikation

Verzicht auf Videoiiberwachung von oOffentlichen Plédtzen etc., Video-
iiberwachung generell verstirkt ersetzen durch unbewaffnete Polizei-
streifen.

Keine automatische Gesichts- oder Verhaltenskontrolle

Ausweitung des Personlichkeits-Kernbereichs auf elektronische Medien
(z. B. Mail bei Webmailern, Laptop)

Keine geheimen Durchsuchungen — weder online noch offline!

Uberpriifung und ggf. Aufhebung der unter dem Namen ’Anti-Terror-
Mafinahme’ eingefiihrten Regelungen, die seit dem 11.9.2001 installiert
wurden

Einfiihrung einer Meldepflicht von Unternehmen und Behdrden bei Da-
tenpannen



e Die Auskunftsstelle ist verpflichtet, zeitnah und in einer klaren Kosten-
regelung, Zugang in Form einer Akteneinsicht oder einer Materialkopie
zu gewahren, um eine breite, effiziente Nutzung der Daten zu ermogli-
chen.

e Die Verweigerung des Zugangs muss schriftlich begriindet werden und
kann vom Antragsteller, sowie von betroffenen Dritten gerichtlich iiber-
priift werden lassen, wobei dem Gericht zu diesem Zweck voller Zugang
durch die 6ffentliche Stelle gewdhrt werden muss.

e Alle 6ffentlichen Stellen sind verpflichtet, sowohl regelméfig Organisations-
und Aufgabenbeschreibungen zu verdffentlichen, einschlieklich Uber-
sichten der Arten von Unterlagen, auf die zugegriffen werden kann, als
auch einen jahrlichen offentlichen Bericht iiber die Handhabung des
Auskunftsrechts.

Unter besonderer Beriicksichtigung der immensen Moglichkeiten, die sich
mit der rasanten Entwicklung und Verbreitung der Neuen Medien ergeben,
gibt es verschiedene Ansatzpunkte, um diesen grundséitzlichen Forderungen
Rechnung zu tragen. So sollten staatliche Stellen die Nutzung freier Softwa-
re forcieren, eine automatische Verdffentlichung dazu geeigneter Dokumente
einrichten und allgemein den kostengiinstigen und aufwandsarmen digitalen
Zugriff ausbauen.

Die Abkehr vom "Prinzip der Geheimhaltung", der Verwaltungs- und
Politikvorstellung eines iiberkommenen Staatsbegriffs, und die Betonung des
"Prinzips der Offentlichkeit", das einen miindigen Biirger in den Mittelpunkt
staatlichen Handelns und Gestaltens stellt, schafft nach der festen Uberzeu-
gung der Piratenpartei die unabdingbaren Voraussetzungen fiir eine moderne
Wissensgesellschaft in einer freiheitlichen und demokratischen Ordnung.

3.4 Informantenschutz

Die Piratenpartei fordert fiir Deutschland einen Informantenschutz (Whistleblower-
Schutz), der den international anerkannten Standards, wie sie sich z.B. im
UN-Toolkit gegen Korruption und im britischen PIDA-Gesetz finden, ge-
niigt. Wir stimmen dem grundsétzlichen Vorhaben der Kodifizierung des
Whistleblower-Schutzes gemifs dem Gesetzesvorschlag zur Einfiihrung eines
§612a n.F. BGB zu. Im Rahmen des Gesetzgebungsverfahrens gilt es, die
Schwiichen des derzeitigen Entwurfs durch entsprechende Anderungen zu
beseitigen. Ansonsten wird das Ziel, einen besseren Informantenschutz zu
schaffen, verfehlt. Im einzelnen miissen folgende Schwichen behoben werden:
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2.6.2 Evaluierung der bestehenden Uberwachungsbefugnisse

Wir fordern eine unabhingige Uberpriifung aller bestehenden Uberwachungs-
befugnisse im Hinblick auf ihre Wirksamkeit, Kosten, schidliche Nebenwir-
kungen und Alternativen.

2.6.3 Moratorium fiir neue Uberwachungsbefugnisse

Nach der inneren Aufriistung der letzten Jahre fordern wir einen sofortigen
Stopp neuer Gesetzesvorhaben auf dem Gebiet der inneren Sicherheit, wenn
sie mit weiteren Grundrechtseingriffen verbunden sind.

2.6.4 Gewihrleistung der Meinungsfreiheit und des freien Meinungs-
und Informationsaustauschs iiber das Internet

e keine Beschrinkung des Internetzugangs durch staatliche Stellen oder
Internetanbieter (Sperrlisten)

e keine Sperrungen von Internetanschliissen.
e Verbot der Installation von Filtern in die Infrastruktur des Internet.

e Entfernung von Internet-Inhalten nur auf Anordnung unabhingiger
und unparteiischer Richter.

e Einfiihrung eines uneingeschriankten Zitierrechts fiir Multimedia-Inhalte,
das heute unverzichtbar fiir die 6ffentliche Debatte in Demokratien ist.

e Schutz von Plattformen zur freien Meinungsiuferung im Internet (par-
tizipatorische Websites, Foren, Kommentare in Blogs), die heute durch
unzureichende Gesetze bedroht sind, welche Selbstzensur begiinstigen
(abschreckende Wirkung).

3 Demokratie durch Transparenz und Beteili-
gung
3.1 Transparenz des Staatswesens

Die politische Arbeit wird in Deutschland stark von Lobbyinteressen gesteu-
ert. Unternehmensvertreter nehmen unbemerkt Einfluss auf Politiker und
arbeiten sogar an Gesetzen mit.

11



