Amtsgericht Monchengladbach
Familiengericht -Geschéftsstelle- _

-41- Amtsgericht Ménchengladbach, Hohenzollernstr. 157, 41061 Ménchengladbach

Herrn

Simon Huber

Karlstr. 38

41199 Moénchengladbach

Sehr geehrter Herr Huber,

in dem Adoptionsverfahren
Huber, Simon Tobias Tao

wird anliegende Abschrift zur Kenntnisnahme uibersandt.

Mit freundlichen Grif3en
Camps

Justizbeschéftigte
- automatisiert erstellt, ohne Unterschrift giiltig -

22.06.2012
Seite 1 von 1

Aktenzeichen
41F 212
bei Antwort bitte angeben

Bearbeiter
Frau Bartels
Durchwahi
02161/276-442

Anschrift

Hohenzollernstr. 157

41061 Monchengladbach
Sprechzeiten

Montag bis Freitag von 08:00
Uhr bis 12:00 Uhr, Mittwoch
zusétzlich von 14:00 Uhr bis
156:00 Uhr

Telefon

02161/276-0

Telefax:

02161/276-562

poststelle@
ag-moenchengladbach.nrw.de

Nachtbriefkasten:
Hohenzollernstr. 157, 41061
Ménchengladbach

Konten der Gerichtszahistelle
Monchengladbach: Postbank
BLZ 36010043,
Konto-Nummer: 59074434
Schalterstunden: Mo-Fr 8.00 -
12.00 Uhr, Mi. auch 14.00 -
15.00 Uhr
Verkehrsanbindung: Linien
001, 002 Haltestelle
Landgericht. Es wird darauf
hingewiesen, dass der
Zugang zum C-Gebaude,
Hohenzollemnstr. 155. nicht
behindertengerecht
erschlossen ist. Im Bedarfsfalt
wenden Sie sich bitte an de
0.g. Rufnummer.



Familiengericht

-41- Amtsgericht Monchengladbach, Hohenzollernstr. 157, 41051 Monchengladbach

Herrn

Simon Huber

Karlstr. 38

41199 Ménchengladbach

Sehr geehrter Herr Huber,

in dem Adoptionsverfahren
Huber, Simon Tobias Tao

wird mitgeteilt, dass die Adoption Ihres Kindes Simon Tobias mit
wirksamem Beschluss vom 16.07.2012 ausgesprochen wurde. Die
Wirkungen der Adoption richten sich nach den Vorschriften tiber die
Annahme eines Minderjahrigen. Der Beschluss ist nicht anfechtbar.

Mit freundlichen GriiRen
Cramer
Richterin am Amtsgericht

- automatisiert erstellt, ohne Unterschrift giiltig -

18.07 2012

Seite 1 von 1
Aktenzeichen

41 F 212

bei Amtwort bitte angeben

Bearbeiter
Frau Bartels
Durchwahi
02161/276-442

Anschrift

Hohenzollernstr. 157

41061 Ménchengladbach
Sprechzeiten

Montag bis Freitag von 08:00
Uhr bis 12:00 Uhr, Mittwoch
zusétzlich von 14:00 Uhr bis
15:00 Uhr

Telefon

02161/276-0

Telefax:

02161/276-562

poststelie@
ag-moenchengladbach.nrw.de

Nachtbriefkasten:
Hohenzollernstr. 157, 41061
Ménchengladbach

Konten der Gerichtszahistelle
Mdnchengladbach: Postbank
BLZ 36010043,
Konto-Nummer: 59074434
Schalterstunden: Mo-Fr 8.00 -
12.00 Uhr, Mi. auch 14.00 -
15.00 Uhr
Verkehrsanbindung: Linien
001, 002 Haltestelle
Landgericht. Es wird darauf
hingewiesen, dass der
Zugang zum C-Gebiude,
Hohenzollernstr. 155, nicht
behindertengerecht
erschlossen ist. Im Bedarfsfall
wenden Sie sich bitte an die
0.g. Rufnummer.
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Amtsgericht MGnchengladbach

Familiengericht

-41- Amtsgericht Ménchengladbach, Hohenzollernstr. 157, 41061 Ménchengladbach

Frau

Andrea Huber

Karlstr. 38

41199 Ménchengladbach

Sehr geehrte Frau Huber,

in dem Adoptionsverfahren
Huber, Simon Tobias Tao

wird mitgeteilt, dass die Adoption Ihres Kindes Simon Tobias mit
wirksamem Beschluss vom 16.07.2012 ausgesprochen wurde. Die
Wirkungen der Adoption richten sich nach den Vorschriften tber die
Annahme eines Minderjahrigen. Der Beschluss ist nicht anfechtbar.

Mit freundlichen GriiRen
Bartels

Justizhauptsekretarin
- automatisiert erstellt, ohne Unterschrift gliltig -

16.07.2012
Seite 1 von 1

Aktenzeichen
41F 2/12
bei Antwort bitte angeben

Bearbeiter

Frau Bartels
Durchwahl
02161/276-442 -

Anschrift

Hohenzollernstr. 157

41061 Ménchengladbach
Sprechzeiten

Montag bis Freitag von 08:00
Uhr bis 12:00 Uhr, Mittwoch
zusétziich von 14.00 Uhr bis
16:00 Uhr

Telefon

02161/276-0

Telefax:

02161/276-562

poststelle@
ag-moenchengladbach.nrw.de

Nachtbriefkasten:
Hohenzollernstr. 157, 41061
Mdonchengladbach

Konten der Gerichtszahlsteile
Ménchengladbach: Postbank
BLZ 36010043,
Konto-Nummer: 59074434
Schalterstunden: Mo-Fr 8.00 -
12.00 Uhr, Mi. auch 14.00 -
15.00 Uhr
Verkehrsanbindung: Linien
001, 002 Haltestelle
Landgericht. Es wird darauf
hingewiesen, dass der
Zugang zum C-Gebéude,
Hohenzollernstr. 155, nicht
behindertengerecht
erschlossen ist. Im Bedarfsfall
wenden Sie sich bitte an die
0.g. Rufnummer.




Frau

Monika Kluth

Fachérztin far Psychiatrie und Psychotherapie
Bahnhofstrae 1

41236 Ménchengladbach

Sehr geehrte Frau Kiuth |

Mir liegt Ihr for das Amtsgericht Monchengladbach erstelites Psychiatrische
Sachverstandigengutachten (iber Frau Jessika Huber vom 8. Oktober 2007 vor. Es
wurde mir von den Eitern Simon und Andrea Huber mit der Bitte um Stellungnahme
zugesandt. Denn seit 1997 berate ich die Eltern Huber, also kurz nach der
Wegnahme ihrer Tochter Jessika, Vernachlassigung wurde als Grund angegeben.
Daf es sich um eine korperlich erkennbare Entwickiungsverzdgerung handelte, was
da als Vernachisissigung gedeutet wurde, konnte damals nicht nachgewiesen
werden, weil die Krankenakten (als Kopien in meinem Besitz) erst im Jahr 2002
zuginglich waren. Das Ergebnis der Uberpriifung finden Sie in der Anlage.

ich konfrontiere Sie mit dem Vorgang nicht, um Sie in Verlegenheit zu bringen,
sondern um thnen an Hand der Realitét zu zeigen, was dabei herauskommt, wenn
irgendwelche Behauptungen einfach Gibernommen werden, ohne nach der Quelle zu
fragen. In lhrem Fach ist das leider Gblich. Denn, Sie wissen ja ebenso gut wie ich,
dass psychiatrische Diagnosen oft nicht auf eigener Urteilsbildung beruhen, sondemn
daB bei stationdrer Unterbringung die mitgegeben Berichte lediglich in die
Fachsprache der Psychopathologie Uibertragen werden.

Von. sexuellem Missbrauch ist bei Jessica Huber Giberhaupt nicht die Rede. Dal
Sie das ungepriift ibernommen haben, dafir solte Sie niemand schelten, denn Sie
haben es nicht anders gelernt, wie ich nach 25 Jahren psychologischer Tatigkeit in
den vBodelschwinghschen Anstalten Bethel bei Bielefeld nur zu gut weil. Aber
Vielleicht versuchen Sie es einmal damit, wie ich es mache : Niemals zu glauben,
was die Leute einem erzdhien oder was irgendwo aufgeschrieben ist, sondern nur
zu glauben, was man selber festgestelit hat.

im Gbrigen stehe ich lhnen jederzeit fir Fragen und Antworten zur Verfiigung, so
wie Sie es von einem Psycholagie-Professor und Hochschullehrer erwarten dirfen.

Mit freundlichen Griilen

el
AL

Prof.Dr.Wolfg.Klenner

Anlagen |
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Prot.Dr.rer.nat.Wolfgang Kieriner 33813 Oerlinghausen, den 22.07.2002
Diplom-Psychologe : Am Iberg 7
_ ' Telefon (06202) 62 68
Telefax 05202157124

eMail 052026268@T-Online.de

Ergebnis einer Uberpriifung
der Akten des Krankenhauses Neuwerk, Monchengladbach
iber
Jessica Huber, geboren am 09,10.1939
| |
Der . Uberprifung fliegen 86 Biatt Krankenhausakten zugrunde. Zweck der
Uberprifung ist, festzustellen, ob der Zustand des Kindes, als es seinen Eltern
. weggenommen wurde, wie: genchthch aktenkundig gemacht, das Ergebnis von
Vernachlassigung gewesen & ist oder ob es sich bei dem Zustande von Geburt an um .
die Folgen organischer Beemtrachngungen handelt, so dass Jessica- ¢her als ein -
Risikopatient anzusehen war. Dies zu kidren hat auch eine Auswirkung auf die
Wegnahme des Kindes Tobjas, geboren am 31.03.1994, aus dem Wochenbétt der

Mutter, ebenfalls mit Vemachlassugung begrundet, der damit vorgebeugt werden
sollte.

Die meisten Blatter der Krankenhausakten sind die auf den ]eweahgen Sta’aonen zu
fuhrenden Protokoll-  undi Beobachiungsbogen. For den der Uberpriifung
zugrundeliegenden Zweck :steht eine naturgemaB8 geringere Zahl vorhandener '
Diagnoseblatter bezcehungsrelse -emtragungen zur Verflgung.

Jessica ist am 09.10.1989 geboren Die Geburt erfolgte durch Kaiserschmtt {sectio),
aus der Beckenlage mit grinverfarbtem Fruchtwasser. Die Apgar-Werte sind mit
6/8/10 angegeben. Sogleijch am 10.10.1989 wurde der Siugling von der
- Entbindungsstation in die Kinderklinik verlegt und dort bis zum 09.11.1989 stationar
behandelt. Wegen des Verdachts auf Sepsss (Blutvergiftung) erfolgte am 11.10.1989
eine Blutaustauschtransfusion. Nach einer Diagnose vom 16.10.1989 auf Grund
klinischer Befunde lagen. vor : Muskuldre Dystonie (geringe Muskelkraft),
Erndhrungsprobleme und erammondmie. |.etztere ist eine Stérung der Synthese
von Hamstoff, Aminoséuren und anderen organischen Sauren, die Trinkuniust nach ,
der Geburt, Erbrechen und psychomotorische Retardierung (geringe Bewegungslust
und Vemogerunydeﬁsewegung& und Korperkoordination)—zur—Folge-hat. Vom
23.10.1989 lautet ein anderer Befund : Gastrooeophagealer Reflex,. -auch
~ Magenpforinerkrampf gendnnt, so dass der- Mageninhalt nicht weiter in den
- Zwolfinger- und den Danndarm transportiert-wird. Unter dem 06.11,1989 ist eine
allerdings im Abklingen begriffene Himbiutung dokumentiert. In einem Bericht vorn
28.12.1988 geben die dort erwadhnten Diagnosen aus der stationfren Behandlung
zusatzlich Ikterus praecox (Neugeborenenge!bsucht) an.
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Zusammenfassend ist festigusteﬂen, das Kind Jessica Huber befand sich im
Séauglingsalter wie auch in frithen Kindesalter in klinisch-stationarer Behandiung, weil
es unter folgenden die Kindliche Entwicklung und das Wohibefinden

beeintrdchtigenden Stérunge;n litt :

g
e Kaiserschnitt wegen Beckenlage bei grinverfarbtem Fruchtwasser
o Blutaustauschtransfusion wegen Verdachts auf Blutvergiftung

e Erndhrungsprobleme wegén Neigung zum Magenpfortnerkrampf und Erbrechen
sowie Stoffwechselstrungen ; dadurch sogenannter schlechter Futterverwerter.

e Himblutung in den ersten E.ebenstagen

o Muskelschwache, dementsprechend wenig Bewegungslust und dadurch
Verzdgerung der Bewegurigs- und Kérperkoordination
- N ,
Ein kindlicher Organismus, fder solche organischen Schwachen und Fehlfunktionen
- ausgleichen und schiieBlich Gberwinden (kompensieren) mus, verbraucht dabei
- Lebensenergien, weswegen er sich langsamer entwickelt als die glcklicheren
Altersgenossen. Dementsprechend erschien Jessica damals, am Beispiel eines 3 ¥»
Jahre alten Kindes gemessen, in einem Aligemein- und Emahrungszustand (A und
E), der von jemandem,| der in den Kinderkrankheiten unkundig ist, als
Vemachldssigung mineu‘;‘pr werden kann. Wie die Eltern Huber glaubhait
versichern, hatten sie schon, als ihnen Jessica fortgenommen wurde, die dabei
tatigen Amtspersonen ﬁber§ die Krankengeschichte ihrer Tochter aufklaren wollen,
Nur, da und spater fanden sie kein Gehor. Denn als Beweismittel hatten sie nur das
gelbe Vorsorgehett in der Hand und das ist, man kann nur sagen, straflich nachlassig
gefUhrt. Es enthalt nicht pinmal die Apgar-Werte. Der Unterzeichner hat das
Vorsorgeheft selbst durchbiatternd gelesen. Und erst jetzt, nach 12 % Jahre nach der
Geburt des Kindes,, gelang es, die bis dahin ‘verweigerten Akten in die Hand zu
bekommen. , '
Den Elern Huber zu unterstellen, sie hitten ihre Tochter Jessica so vernachlassigt,
dass wegen Gefahr im Verzuge sofortiges Handeln (Inobhutnahme) angezeigt
gewesen sein soll, liegt weitab neben der Sache, Vielmehr handelt es sich bei
Jessica um einen im kiinischen Jargon sogenannten Risikopatienten, bei dem, allzu
leicht verstandlich, eine Erziehung unter erschwerten Bedingungen vorliegt. Dioe
Eftern Huber hatten vielmehr Anspruch auf flankierende Hilfen der Jugendhilfe, so -
wie sie der Gesetzgeber im Kinder- und Jugendhilfegesetz (KJHG) und jungst im
Kindschaftsrechtsreformgesetz (KindRG) der Jugendhilfe zur Pflicht gemacht hat.
e | ;

Noch mehr weitab neben der Sache liegt die Wegnahme des zweiten, 31.03.1994
- geborenen Kindes Tobias Huber aus dem mitterlichen Wochenbett, angeblich um
- dieses Kind gar nicht erst vémachléssigen zu lassen. Dies zu bewerten, gohort nicht
ins Medizinische, auch nicht ins Psychologische, es ist schon langst eine Aufgabe
der Gerichtsbarkeit. ; T ' :

i

— Fordie Richtigkeit der Uberprufung ©

Aot 3.

Prof. rWo;ng‘enner

V]



Prof.Dr.rer.nat. Wolfgang Klenner 33813 Oeriingnausen. den 02112007

Diplom-Psychologe Am lberg 7

Klinische Psychologie Telefon (05202) 62 68
Forensische Psychologie Telefax 05202157124
Psychologische Beratung eMail 052026268@T-Online.de
Andas

Elternpaar Simon und Andrea Huber

KarlstralRe 38

41199 Moénchengladbach

Sehr geehrtes Elternpaar Huber !

Auf thren heute bei mir eingegangenen Brisf vom 31.10.2007 mit dem Kluth-
Gutachten vom 8. Oktober 2007, bestédtige ich lhnen zuerst, dass Sie mit der
Ablehnung der Gutachterin recht getan haben. Als Grund nannten Sie Befangenheit.

Fur mich als Sachkundigen ist es vielmehr die von der Gutachterin ungeprifte
Ubernahme der These ,Verdacht auf Zustand nach sexuellem Missbrauch in der
frihen Kindheit mit konsekutiver posttraumatischer Belastungsstérung” (Seite 7 des
Gutachtentextes) Und weiter : ,..Zudem besteht der Verdacht auf sexuelie
Ubergriffe in der friihen Kindheit mit entsprechenden psychischen Folgestérungen®
(Seite 8 des Gutachtentextes). Damit hat sich die Gutachterin diese als Verdacht
formulierte Behauptung ohne jeden Beweis, nur auf Treu und Glauben, zu eigen
gemacht. Das ist in der Psychiatrie leider tiblich, dass einer vom anderen abschreibt.

Wer diese These aufgebrachte, hat sich zumindest strafbar gemacht, im Sinne der
§§ 185 (Beleidigung), 186 (Uble Nachrede) und 187 (Verleumdung). Sie sollten
erwagen, ob Sie nicht Strafantrag gegen Unbekannt stellen sollten. Denn, wenn Sie
das so stehen lassen, kann das jederzeit als sogenanntes Totschlagsargument
gegen Sie vorgebracht werden. ‘

Der Gutachterin sende ich eine Kopie dieses Schreibens und mein ,Ergebnis einer
Uberpriffung des Akten des Krankenhauses Neuwerk, Mochengladbach, vom
22.07.2002 mit einem entsprechenden Anschreiben, das hier ebenfalls als Kopie
beigefugt ist..
Dieses Schreiben kénnen Sie vor Gericht verwenden.
Mit freundlichem Gruf®

I ‘

" Prof.Dr.Wolfg.Klenner

Anlagen -
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Prof.Dr.rer.nat. Wnﬁgaﬁg K!anner ; 33813 Oerlinghausen, den 09.09.1999
Diplom- Paycnﬁmge : , ' Amlberg 7
: o Telefon (05202) 62 68
-Telefax 05202157124

e-Mail 052026268@1-Online.de

Herrn

Rochisanwalt Heinz Rulands
Fachanwalt iGr Familienrecht
Posttach 101414

41014 Monchengladbach

Vormundschaltesache betreffend die Kinder Jessica und Simon-Tobias Huberi
Sehr geehner Herr Rechisanwail |

Das Ehepaat Huber Gbersendet mir den BeschiuB des Landgerichts
Ménchengladbach vom 18.07.1999 mit der Bestellung des Dr. Manfred Oles aus
- Neuss zum Sachverstandigen und bittet mich, der Eilbedirftigkeit wegen. lhnen
unmittetbar mitzuteilen, was ich dazu zu sagen habe, Die sich Gber Jahre
hinziehende Vorgeschichte und das Ehepaar Huber sind mir durch die von mir
durchgefihrten Personlichkeitsuntersuchungen bekannt. Zweierlel habe ich dazu zu
sagen :

1. Es ist ungewohnlich, einen Sachverstandigen in derselben Rechtssache zum
zweiten Male zu bestellen. Herr Dr.Oles hat bereits am 18.10.1984 ein Gutachten
erstattet. Der Sachversténdige soll namlich nicht in Versuchung gefGhrt werden,
beim zweiten Male seine Ergebnisse mit denen vom ersten Male zu vergleichen
und nicht, wie er soll, mit der aktusilien Situation der von thm zu untersuchenden
Person. Es besteht die Besorgnis der Betangenheit, so daB die eine MaBgabe
des § 410 ZPO nicht erfullt werden kann, ndmlich das Gutachten unparteiisch zu
etstatten. Wall Herr Dr. Oles beim ersten Male 1994 vom Amisgericht bestelli

~worden ist, nehme ich an, daB dieser Lapsus beim Oberlandesgericht gar nicht
bemerkt wurde.

2. Merr Huber erléuterte mir noch am Telefon, er kénne Dr. Oles nicht das fir eine
- zuverticgios und olitige. Romtachhon arinrderichs Vigtrsusn entnegenbringen,
Mit anderen Wartem er sei gehwmmt, sich diesem Sa‘chversiandzgan gegenaber
zu 6ffnen, well er beflirchie, alles war er sage finde, keinen Respeki vor seinem
und seiner Familie Schicksal, sondern werde zu seinen Ungunsten ausgelegt.
Auch disse Aussage begrindet die E»esc:«rgn s der Befangenhe it des vom Gericht |
besteliten Sachverstandigen. ,
Das Telefongesprach abschlieBend wies Frau Huber auf die dem Gemht berelts
benannten Alternativen hin. Yon mir aus kann ich sowohl Hertn Undeutsch ale auch
Hermn Schade als solche Sachkenner emplehlen, welche dem Gericht bei der
Wathrheltsfindung den nach den MaBgaben wass;eﬁachaftiichey Erkenntnis  besten

Beltrag zu leisten imstande sind.
Mit freundlichem GruB

]

Prof.Dr.Wollg.Klennher




Zweite Protokollniederschrift
an Stelle des wegen technischer Mangel unleserlich gewordenen Originals

Prof.Dr.rer.nat.Wolfgang Klenner 33813 Oerlinghausen, den 13.2.1997
Diplom-Psychologe Am lberg 7

Telefon (05202) 62 68

Telefax 05202157124

eMail 052026268@ T-Online.de

Protokoli
zur Vorlage beim Landgericht Ménchengladbach
Geschafts-Nummer 5 T 217/96
- Vormundschaftssache betreffend die Kinder Jessica Huber, geb. am
09.10.1989 und Simon Tobias Huber, geb. am 31.03.1924 -

Heute, am 13. Februar 1997, erscheinen die Eltern der Kinder Jessica und Simon
Tobias, Herr Simon und Frau Andrea Huber, aus Monchengladbach, und legen dem
Unterzeichner das in der Vormundschaftssache ihrer Kinder erstellte Lanebrink-
Gutachten vom 20.12.1996 mit der Bitte um eine sachverstandig-kritische Bewertung
vor, die sie vor Gericht als Stellungnahme verwenden koénnen, wozu sie als
Nichtfachleute allein nicht in der Lage sein wirden. Zur Erganzung legen sie das
Oles-Gutachten vom 17.04.1994 und das Arbab-Zadeh-Gutachten vom 28.02.1995
vor, auf die sich das Linebrink-Gutachten bezieht.

Hier das Ergebnisprotokoll des Wesentlichen der zusammen mit dem Elternpaar
Simon und Andrea Huber vorgenommenen Erérterung des Lunebrink-Gutachtens :

1. Das Elternpaar Huber ist voller Besorgnis, die Schlussfolgerung auf Seite 51 des
Linebrink-Gutachtens, ,Da beide Eitern weder einer Beratung noch einer
Psychotherapie infolge mangelnder Introspektion zugénglich sind, erscheint die
weitere Perspeklive auch hinsichtlich Ungangskontakten der Eheleute Huber mit
beiden Kindern ungtinstig®, bringe ihre Familie in eine ausweglose Lage, so dass sie
ihre Kinder nie wiedersehen.

Dazu erklare ich Herrn und Frau Huber, da sie nach wie vor als Vater und Mutter mit
ihren Kindern am nachsten verwandt seien, ist der in Art. 6 GG 2 erklarte Wille des
Gesetzgebers zu respektieren, Kindern den Anspruch auf Pflege und Vertiefung ihrer
familiaren Vertrautheit mit beiden Eltern zu sichern. Dieser Anspruch kann nur dann
nicht erfiillt werden, wenn in der Person der Eltern oder in ihren Lebensumstanden
Grinde erkennbar seien, wodurch die Entwicklung der Kinder gefahrdet oder gar
geschadigt wirde. Und genau dies sei das jetzt vor dem Landgericht zu erorternde
Thema. Im Ubrigen sollten sie Vertrauen zu der Kammer des Landgerichts haben;
diese wiisste schon, die Spreu vom Weizen zu trennen, sobald alle Quellen zur
Wahrheitsfindung ausgeschopft seien. Danach wird das Lunebrink-Gutachten mit
dem Elternpaar Huber im einzelnen erortert.



2. Zuerst wird geklart, die Zuverlassigkeit eines Gutachtens, das heit, ob man sich
auf das Ergebnis verlassen konne, entscheide sich nicht daran, ob einzelne
Ereignisse genau so wiedergegeben seien, wie sie sie als unmittelbar Beteiligte
empfunden haben. Die Brauchbarkeit, psychologisch gesprochen, Gltigkeit und
Zuverlassigkeit eines Gutachtens, entscheidet sich daran, ob eine wissenschaftlich
begrindete Dienstleistung vorliegt oder nicht.

3. Sodann wird das Gutachten vom Ergebnis, gewissermafBen von hinten her, auf die
daflr geltendgemachten Grinde untersucht. Das beginnt mit der oben zitierten
Schlussfolgerung, deren Passus : ... infolge mangelinder Introspektion ... dem
Ehepaar Huber das zuschreibt, was als Therapieresistenz bezeichnet wird, was
bedeutet, der Versuch einer Behandlung bleibe erfolglos.

Der Begriff ,Introspektion®, im Sinne kritischer Selbstbetrachtung, weist darauf hin,
die behauptete Therapieresistenz im Sinne einer Unbeeinflussbarkeit durch
psychotherapeutische Bemuihungen, ist nur bei den in der analytischen
Psyhotherapie sogenannten Kern- oder Abwehrneurosen (J.H.SCHULTZ)
festzustellen, als bei den Einsichtsmethoden. Wie es mit Handlungsmethoden,
beispielsweise Verhaltenstherapie, bestellt ist, wird im ganzen Gutachten nicht
erOrtert.

Von einer fehlenden Introspektion der Eheleute Huber” ist schon im Telefonat des
Gutachters mit Dr.Ditges am 06.11.1996 die Rede (S. 25 des Liinebrink-Gutachtens).
Hoffentlich ist diese Aussage nicht einfach in das hiesige Gutachten Gbernommen
worden.

Hier dokumentiert der Gutachter Lunebrink nicht etwa einen bei dem Elternpaar
Huber festzustellenden AusschlieBungsgrund, sondern nichts anderes als seine
eigene fachliche Grenze. Vermutlich beherrscht er die psychotherapeutischen
Handlungsmethoden nicht. Damit aber verfehite er die in § 410 ZPO enthaltene
MafBgabe ,nach bestem Wissen®.

4. Zur Diagnostik ihrer Personlichkeit wurden beide Eltern Huber vom Gutachter
Linebrink mit einem bewahrten Test, MMPI (Minnesota Multiphasic Personality
Inventory), aber bedauerlicherweise nur mit der Kurzform in deutscher Ausgabe
untersucht. Im Unterschied zur Originalform ist die Kurzform ausdricklich als
,Screeningverfahren®, das heiBt, zur Grobauslese anzuwenden, nicht aber zur
Stellung einer endgultigen Diagnose (Testkatalog 1996/97 der Testzentrale des
Berufsverbandes Deutscher Psychologen, Seite 153). Wegen der Lange der
Originalform mit 550 Einzelfragen (ltems) — die Testdurchflhrung dauert bis zu 90
Minuten — ist die Kurzform mit nur 221 Einzelfragen sehr beliebt und geht,
proportional der Zunahme einer Gleichglltigkeit gegenuber dem Schicksal anderer
Menschen, meist ohne Beanstandung durch. Wenn sich nicht gerade ein wirklich
Sachkundiger der Sache annimmt.

Die psychologische Untersuchung des Elternpaares Huber mit der Originalform holte
der Unterzeichner dieses Protokolls heute am 13.02.1997 nach. Den Ergebnissen
dieser Kontrolluntersuchungen kommt wegen der mehr als doppelt so vielen
Einzelfragen eine entsprechend groBere Zuverlassigkeit zu.



Die Ergebnisse weisen Herrn Huber als einen Menschen aus, der, statt sich einem
Klischee vom braven Blrger zuordnen zu lassen, eher als Randsiedler der
Gesellschaft auszumachen ist. Mit der Lebenswirklichkeit nicht zurechtgekommen,
was das hier anhangige Rechtsverfahren unbeabsichtigt, aber unabwendbar
verstarkt, hat er sich von der Realitatsebene auf die Irrealitatsebene (K.LEWIN) der
Wiinsche, Hoffnungen und Vorstellungen von einer besseren Welt begeben. Er ist
weder Neurotiker noch Psychotiker, wie andere Gutachter voreilig meinten, er taugt
nicht einmal als sogenannte Borderline-Persénlichkeit.

Die Mutter der Kinder, Frau Andrea Huber, wird sowohl im Explorationsgespréch als
auch durch das Testergebnis mit dem MMPI ganz anders angetroffen als es in den
bisherigen Akten steht. Dort wird sie als antriebsgemindert und desinteressiert
geschildert (Seite 7 des Gutachtens) sowie auf Grund der in diesem Falle
kontraindizierten Kurzform des MMPI insgesamt mit negativen Interpretationen belegt
(Seite 21 des Gutachtens) und zwar auf Grund einzelner Untertestresultate, wobei es
ausdriicklich vorgeschrieben ist, einzelne Ergebnisse nur im Zusammenhange mit
den anderen zu interpretieren. Was wir also bei Frau Andrea Huber vorfinden, ist das
gleiche Reaktionsmuster wie bei der trennungs- und scheidungsbedingten
Pathologie. Namlich eine Zunahme der Narzismustendenz und Anklange an
paranoische Erscheinungsbilder. Wer mag sich dariber verwundern ! Mit der
Wegnahme ihrer beiden Kinder, des Jingsten nur auf Verdacht, wird einer Frau die
elementare Befahigung zur Ausiibung der Mutterschaft abgesprochen. Wie soll sie
angesichts dieser verrickten Situation noch normal reagieren !

5. Eine jede Sache hat ihren Dreh- und Angelpunkt, von wo aus die Dinge wieder ins
Lot geraten cder schiurstracks dem Unheil zueilen. Diesen Dreh- und Angelpunkt
finden wir im friihen Ursprungsschicksal des aiteren Kindes Jessica. Das Kind wurde
den Eltern wegen angeblicher Vernachlassigung am 18.02.1994, also im Alter von
vier Jahren und vier Monaten, weggenommen. Voreilig psychologisierend, wie heute
allgemein mangels fachlicher Qualifikation allenthalben dblich, wurde ein
pathologischer Zustand (Risikopatient) als Pflegemangel gedeutet. Denn, sachliche
Grunde aufzuspiren, ist mihsam, jemanden zu beschuldigen dagegen leicht und der
menschlichen Natur schon in die Wiege gelegt.’

Nach der glaubhaft und an Hand der Krankenakte leicht zu Uberprifenden Angaben
der Kindesmutter, Frau Andrea Huber, ist Jessica seit ihrer Geburt ein Risikopatient.
Und, da kommen einige Faktoren zusammen : Geburt durch Kaiserschnitt, Aufzucht
im Incubator (Brutkasten) wegen Sauerstoffmangels, allgemeine Sepsis
(Blutvergiftung) mit Blutaustausch, Ikterus (Gelbsucht) und Schwéche des
Magenpfortnermuskels

! Seit der Rahmenordnung vom 13.02.1973 sind die Psychologen im Unterschied zu friiher in der
Fachern Physiologie und Psychiatrie nur noch dann ausgebildet, wenn sie daran Interesse haben.
Darum wissen auch viele nichts davon, woran ein Mensch alles erkranken kann.

2 Nach dem hier protokollierten Termin wurde bekannt : 1. Die Eltern erhielten keinen Einblick in die
klinischen Unterlagen. 2. Der Unterzeichner dieses Protokolls hatte das sogenannte ,Gelbe Heft" der
Vorsorgeuntersuchungen in der Hand. Es ist nachlassig gefuhrt, ohne Apgar-Werte oder Befunde bei
den einzelnen Vorsorgeuntersuchungen, so dass damit kein brauchbares Beweismaterial zur
Verfligung steht.



Bei dem Kinde Jessica handelt es sich demnach um eine Erziehung unter so
erschwerten Bedingungen, die auch noch so engagierte und sachkundige Eltern
ohne sachkundige Hilfe nicht warden leisten konnen. Bleibt die Frage, wo war die
Hilfe als sie gebraucht wurde ?

Spatestens der Gutachter Lunebrink hatte mittels Differentialdiagnose ergriinden
sollen, ob sich die von ihm am ’one-way screen’ (Einwegfenster) beobachtete
Interaktion der Kinder mit ihren Eltern nicht auch anders erklaren lieBe. Damit hat er
nun auch die andere MaBgabe des § 410 ZPO verfehlt, ndmlich sein Gutachten nach
bestem Gewissen zu erstatten.

Fazit

1. Die Beweisaufnahme in der Vormundschaftssache betreffend die Kinder Jessica
und Simon Tobias Huber ist langst noch nicht abgeschlossen und somit ist das
anhangige Rechtsverfahren noch nicht entscheidungsreif. Um davon zu Uberzeugen,
haben die vorstehenden Ausfihrungen diejenigen, die sie lesen, zu Mitwissern
davon gemacht, wie kaltschnauzig Uber Menschenschicksale hinweggegangen wird.
Nun kann keiner der Mitleser mehr sagen, er wisse von nichts.

2. Ganz dringend ist die Krankengeschichte der Jessica Huber vom Krankenhaus
Neuwerk in Mdnchengladbach zu den Gerichtsakten zu nehmen, um zu erkennen,
dass man auf dem besten Wege zu einem Justizirrtum ist, der auf Grund blinden
Vertrauens auf sogenannte Experten vielleicht verzeihlich ist, aber dennoch nicht
verhindern kann, mit einem flauen GefGhi im Magen nach Hause zu gehen.

P‘—ﬂ h ad At ot
Prof.Dr.Wolfg.Klenner



Entwurf
fur eine Petition an den Anwaltsgerichtshof NW
in der Sache Plantiko ./. RAK Kéln - 1 AGH 12/08 —

Wir, die Petenten, sind Mandanten des Juristen Klaus Plantiko aus Bonn, denen der
von uns verfahrensbevollmachtigte Anwalt durch Entzug seiner Anwaltszulassung
genommen wurde, so dass wir in unserem Rechtsstreit ohne Anwalt unseres
Vertrauens sind. Das ist zwar nur die Folge, auf die wir deswegen am Anfang
hinweisen, weil es heutzutage den Entscheidungstragern daran mangelt, an die
Folgen ihrer Entscheidungen zu denken.

Im Ubrigen driicken wir hiermit unsere MiRbilligung darliber aus, mit weicher
Begriindung und auf welche Weise Herrn Claus Plantiko die Grundlage seiner

beruflichen Tatigkeit als Rechtsanwalt weggenommn wurde.

Wir, die Unterzeichner, sind unbescholtene freie Birger der Bundesrepublik
Deutschland, die das Volk reprasentieren, in dessen Namen die Gericht ihre Urteile
zu verkiinden pflegen. Wir sind auch eingedenk dessen, dass die Gerichte in
unserem Staate keine Herrschaftsinstrumente sind, sondern dass sie eine dienende
Aufgabe haben, namlich dem Rechtsfrieden zu dienen, wobei wir als Biirger
verpflichtet sind, der Gerichtsbarkeit beizustehen. Aus diesem Pflichtbewusstsein
heraus haben wir uns zu dieser Petition entschlossen.

Unsere Missbilligung der Art und Weise, wie mit Herrn Claus Plantiko umgegangen
wurde und was jetzt vom Anwaltsgerichtshof wiedergutzumachen ist, richtet sich zum
einen dagegen, wir wenig der Status eines Anwalts als unabhéngiges Organ der
Rechtspflege respektiert und wie gedankenlos die Tatsache hingenommen wird,
dass davon nicht nur er, Herr Plantiko, sondern auch seine Mandanten mit betroffen
sind, die einen in gleicher Weise engagierten und sachkundigen Anwalt nicht im
Handumdrehen finden konnten.

Als miindige Staatsblrger, die an einem intakten Rechtswesen das hdochste
Interesse haben, denn wo Unrecht herrscht, kann kein gegliicktes Leben gedeihen,
erklaren wir, in Herrn Claus Plantiko als einen auf Grund seines weitgespannten
humanistischen Bildungshorizonts im einschlagigen Rechtswesen sachkundigen
Anwalt erfahren zu haben, dessen menschliche Einstellung und Haltung seine
Herkunft aus dem Soldatenberuf (er war Jagdflieger der Bundesluftwaffe und ist

-



Oberstleutnant i.R.) zu erkennen ist und der unser volles Vertrauen genieBt, das
nicht ohne weiteres auf jemand anderen zu tbertragen ist. Dieses Vertrauen griindet
sich nicht zuletzt darauf, dass Herr Plantiko bei der Vertretung seiner Mandanten
gemal der Berufsordnung fir Anwalte, die Interessen der Mandanten zu vertreten
und sie vor Schaden zu bewahren, kein Blatt vor den Mund und auch auf ’political
correctness’ keine Riicksicht nimmt. Dabei achtete er der Gefahr nicht — wie solite er

auch als Soldat und Offizier -, selber angegriffen zu werden.

DaR Herr Plantiko als eine besondere Erscheinung und keineswegs zu der
Dutzendware gehérend, die uns ‘heutzutage auf Schritt und Tritt begegnet, sich
Feinde, zumindest aber Neider schafft, liegt in der Natur der Sache. So wollte man
ihn, wie die Akten ausweisen werden, schon psychiatrisieren, also fiir geisteskrank
erklaren. Das wurde allerdings nicht weiter verfolgt. Die damit heraufbeschworene

Erinnerung an ungute Zeiten in unserem Lande wurde wohl doch gescheut.

So bleibt Ubrig, was dem Weltnetz zu entnehmen ist, dass die Anwaltskammer Kéin
Herrn Rechtsanwalt Claus Plantiko die Zulassung als Anwalt entzog, weil er die
fehlende Legitimation deutscher Richter kritisierte und dies ihm als Beleidigung
ausgelegt wurde. Dabei wire die sachliche Feststellung geboten, ob den deutschen
Richtern tatsachlich die Legitimation fehlt oder ob diese von Herrn Plantiko gemachte
AuBerung falsch ist. Sollte Herm Plantikos Einlassung tatséchlich eine Beleidigung

gewesen sein, so wére wohl der Staatsanwalt zu bemiihen gewesen:

Wir Petenten als unbescholtene und gesetzestreue Staatsbiirger erwarten, dass
solche fachinternen Querelen auch intern geldst werden, ohne dass wir Mandanten
als véllig Unbeteiligte da mit hineingezogen und durch einen solcherart erzwungenen
Anwaltswechsel die fremde Suppe ausléffeln sollen. Darum erwarten wir vom
Anwaltsgerichtshof, er werde den Entzug der Zulassung des Herrn Claus Plantiko als
Anwalt rickgangig machen und, wenn nétig, eine andere Form der Genugtuung fir
die sich angegriffen fihlenden Juristen im Richteramte finden.

Als Petenten zeichnen :

Frau Doris Vogel, Aurich, als Mandantin

Eltern Simon und Andrea Huber, Ménchengladbach, als Mandanten
Frau *** Ménchengladbach, als Mandantin
Prof.Dr.Wolfgang Klenner, Oerlinghausen, als psychologischer Berater



