. Lo o e
——— — @ Stadihalle Unna G —

— (s} ——— —
straBe )
%\
”'a;g&
I"qwmunnl - .:'\". : r .3

= {-Dies hs“,g.; T

— JoupapRS Y

Der Vergleich der Summe der FuRwege (Hin und Rickweg) aller Schiiler zwischen
der Nicolaischule und dem Hertinger Tor fur alle Schuler der Nicolaischuler ergibt:
Der gesamt FulRweg aller Schiler erhéht sich um

72 Km insgesamt, das sind im Schnitt
745 m mehr Wegstrecke pro Schuler und entspricht einer relativen Verlangerung

von 40 Prozent,
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Das Bild zeigt die in der Vergangenheit erzielten Erdse fur Objekte die mit unseren Schulen vergleichbar sind. Man sieht, dass wenn
die Bausubsanz erhalten werden muss, die Erlose nur gerning sind. Die 16 Millionen fiir ein neues Schulzentrum sind illusorisch!
Die Erlése konnen nur durch eine vollig neue Nutzung der Grundstucke gesteigert werden. Und das bedeutet den Abriss von drei
historischen Schulgebduden, Abriss des Bomekamp-Freibades, Fallen von 100jahrigen Baumen.
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Geht es um eine Machbarkeitsanalyse?

Es handelt sich nicht um eine ,Machbarkeitsanalyse®, sondern um konkrete
Realisierungsplanungen mit dem eindeutigen Willen zur Umsetzung.

Begriindung:

Der Begriff ,Machbarkeitsanalyse® taucht im Zusammenhang mit den
Grundschulen nicht auf, es ist ausschlieBlich von ,Realisierungsplanungen®
die Rede.

Weiterhin ist ein ,,Realisierungswettbewerb” zur Findung eines Architekten-
Entwurfes fiir das neue Schulzentrum geplant. Ein wesentliches Element eines
Realisierungswettbewerbes besteht darin, dass den teilnehmenden Architekten
fiir ihre Planungen kein Honorar gezahlt wird, sondern diese ihre Honorare nur
durch den Gewinn des Wettbewerbs oder durch den im Rahmen des
Wettbewerbs ausgelobter Preise erhalten kénnen. Von Preisen ist in den
Beschlussfassungen keine Rede, man muss also davon ausgehen, dass das
Projekt realisiert werden soll, ansonsten wiirden die Architekten unentgeltlich
arbeiten. Einen Wettbewerb ohne Auftragsversprechen nennt man
Ideenwettbewerb. Dieser Begriff taucht aber in den Beschlussfassungen nicht
auf.



16 Millionen EUR fiir den Neubau sind
jetzt schon uber 20 Millionen EUR ?!

Die Verwaltung gibt mit dem Satz ,,Die bisher genannten 16 Mio. € (nerto) sind
Schitzungen und basieren auf realisierten Beispielen” eine Kostenschatzung
fiir das Neubauprojekt vor.

Unabhangig von der Tatsache, dass die tatsadchlichen Kosten bei Projekten der
offentlichen Hand fast immer deutlich lber den Planungskosten liegen, fallt
hier folgendes auf:

Hinter der Zahl 16 Mio. € verbirgt sich das unscheinbare Wort ,netto“, also
ohne Umsatzsteuer. Ist die Stadtverwaltung von der Zahlung der Umsatzsteuer
befreit, also ist sie ,,vorsteuerabzugsberechtigt” wie es im Fachjargon heit ?

Mein, denn die Stadt ist eine Korperschaft éffentlichen Rechts, diese sind
.vorsteuerabzugsberechtigt” wenn sie sich wirtschaftlich betatigen. Da die
Schulverwaltung sich nicht wirtschaftlich betétigt, muss sie die Umsatzsteuer
zahlen.

Mit Umsatzsteuer handelt es sich also jetzt schon um bereits 19 Millionen EUR.

Weiterhin verbirgt sich der Zusatz ,,Schitzungen [] basieren auf realisierten
Beispielen™.

Waren bei den realisierten Beispielen auch 28.000 m?* mit Chrom verseucht und
mussten entsorgt werden?

Mussten bei den realisierten Beispielen auch viele 100 Meter Strafie erst zu
sicheren Schulwegen ausgebaut werden?

Man erkennt sofort, dass wenn die beiden Fragen verneint werden miissten,
man jetzt schon einen Betrag erreicht von lber

20 Millionen !!!



Wie soll das Schulzentrum  Hertinger Tor® Einsparungen bringen?

Leider habe ich bisher kein Dokument der Stadtverwaltung gefunden, aus dem ersichtlich ist, wie
Einsparungen fiir den Haushalt durch die Schliefung der drei Innenstadt-Grundschulen erbracht
werden sollen. Da kann man also nur selber schatzen:

Wenn das Schulzentrum 20 Mio kostet und der Verkauf der Altstandorte, nach Schatzungen der
Stadtverwaltung 6,5 Mio EUR einbringt, bleiben 13,5 Mio die finanziert werden missen. Bei einem
Zinssatz von 4 Prozent, kostet dies allein 540 TEUR Zinsen im Jahr.

Rechnet man die sehr optimistischen Einsparungen von 200TEUR bei den Betriebskosten gegen,
verbleibt ein Vorteil von 340 TEUR pro Jahr, der fiir die Altstandorte spricht.

Weiterhin gibt es eine Fiille von weiteren finanziellen Einflissen, die fir die Beibehaltung der
Altstandorte sprechen:
» Es entstehen Erdse fir den Verkauf des Grundstiickes Hertinger Tor.
o Die Stadtverwaltung hat erheblich weniger Planungskosten
e [Es besteht keine Motwendigkeit zum Ausbau des Schulweges an der Hertinger Str. und
Umgebung
e Es entstehen keine Kosten fiir den Umzug der Kindertagesstatte Vinckestr.
* Instandsetzung der Altstandorte muss auch bei Durchfihrung des Neubauprojektes bis 2017
durchgefihrt werden
s Alle bisher getatigten Investitionen in die Altstandorte bleiben erhalten
» Firlnvestitionen zum Ausbau der Inklusion und zur energetischen Sanierungen gibt es
Forderungen, fir einen Meubau hingegen keine
e Barrierefreiheit ist fir die Inklusion nicht zwingend nétig

Wird durch das Schulzentrum Personal gespart?

Die zur Verfligung stehenden Personalstunden von Lehremn, Hausmeisters und Schulleitungen,
werden abhingig von den Schilerzahlen berechnet. Die Zusammenlegung von Schulen hat also
keinen direkten Einfluss auf die Personalkosten. So teilt sich beispielsweise die Micolaischule den
Hausmeister und den Schulleiter mit anderen Schulen. Auch hier ist kein finanzieller Gewinn zu
erkennen!

Einspamungen von Betriebskosten bei den Altstandorten sinnvoll?

Das Sparpotential des Schulzentrums wurde nach meiner Kenntnis nur durch die Einsparung von
Energiekosten in Hohe von 200TEUR quantifiziert.

Ist diese Einsparung iberhaupt sinnvoll, denn die Energiekosten sind schliellich Einnahmen der
Stadtwerke Unna, welche laut Bundesanzeiger zu 76% Eigentum der Stadt Unna sind. Die
Einsparungen der Stadt auf der einen Seite, werden also durch verlorene Gewinne der Stadtwerke
wieder reduziert.

Diese Rechnung ist aber komplex, da es noch einen Minderheitsgesellschafter von 24% bei den
Stadtwerken gibt und das Steueraufkommen in Form von Kérperschafts-, Umsatz-, Gewerbe-,
Einkommenssteuern und Solidantatszuschlag berlicksichtigt werden muss. Erschwerend kommt
hinzu, dass die Stadt zum Teil auch wieder an diesen Steuern wieder beteiligt ist bzw. diese zum Teil
selbst erhebt.

Die Aussage der Einsparung von Betriebskosten in Hohe von 200TEUR ist aber keinesfalls
belastbar, vielmehr muss hier das berithmte Prinzip ,linke Tasche, rechte Tasche”
beriicksichtigt werden!!!

Energetische Sanierungen sind bei dieser Betrachtung noch véllig unberiicksichtigt!!!



Argumente fur die Beibehaltung der Altstandorte

Kleine Standorte sind aus padagogischen Gesichtspunkten viel besser.
Die Altstandorte sind rdumlich ausgelastet durch erhohten Raumbedart,
verursacht durch Inklusion, neue Medien und Ganztagsschule.

* Das Neubauprojekt ware mittel- bist langfristig gesehen aufgrund der Demografie
auch wieder zu grof2 und gerat auch wieder unter den demografischen Druck.
Eine Beibehaltung der Altstandorte bis die Gesamtschileranzahl die komplette
Schlielfung einer Schule erlauben, ware gunstiger.

* Die Schulerzahlen der Nicolaischule und der Falkschule sind seit Jahren durch
die drohende Schlielfung belastet und werden tendenziell steigen, wenn die
Situation nachhaltig geklart ist.

* Die Erhdhung der Mobilitatskosten wird Gber kurz oder lang die Nachfrage nach
zentral gelegenen Schulen emohen.

Die Kinderarche wird schlielten missen, wenn die Nicolaischule schlief3t.

Die Nicolaischule hat einen hohen Anteil von Migranten (zur Zeit 68%) und
Sozialfallen. Viele Kinder sprechen bei Einschulung noch nicht die deutsche
Sprache. Kleine Klassen sind eine wichfige Vorraussetzung um diese Schiler zu
integrieren. Die Nicolaischule Gbermimmt einen grofien Teil dieser Arbeit und
entlastet damit die anderen Schulen.

Die geplante Ansiedlung von Familien auf dem Webersporiplatz wird erschwert.
Die Altstandorte beinhalten Spielfiachen fur Kinder, die auch aulerhalb der
Schulzeiten benutzt werden.

» Auf dem Grundstiick der Nicolaischule steht ein Baumbestand mit einer gesamten
Wachstumszeit von tber tausend Jahren. Dieser tragt zur Verbesserung der Luft
in der Innenstadt bei. Bei einer Vermarktung wirde dieser entfernt.

» Auf dem Grundstiick der Katharinenschule befindet sich das Bomekamp-
Schwimmbad, sollte diese vermarkiet werden, steigt auch der Druck zur
Vermarktung der Liegewiese des Bomekamp-Schwimmbades.

* Filrdie in der Kathannenschule untergebrachte Erwachsenen-Weiterbildung
muss ein neuer Standort gesucht werden.

s Alle von Stadiverwaltung und Eltern getatigten Investitionen in die Altstandorte
waren verloren.

# Die Erhaltung von jungen Leben in Form von Kindem in der zentralen Innenstadt
ist fiir alle Burger in Unna und deutschlandweit, Gberlebenswichtig.



Architektonische Argumente die fir die Altstandorte sprechen:

Die Erfahrung zeigt, dass die Qualitat der Neu- und Nachknegsbauten eine
einfachere ist, als die der Bauten aus der Kaiserzeit. Die Bauten aus der
Kaiserzeit konnten auch in 200 Jahren noch stehen, wahrend das neue
Schulzentrum einen Bruchtell dieser Lebensdauer hatte.

Die Belastung von Bauten mit Giftstoffen betrifft Gberwiegend Bauten aus der
Nachkriegszeit. So sind die Belastungen mit Formaldehyd, Asbest und PCB
Uberwiegend in diesen Bauten zu finden. Auch bei Neubauten sind diese
Gefahren vorhanden. So sind beispielsweise in den modemen
Warmedammverbundsystemen Giftstoffe gegen Algen enthalten. Diese waschen
sich technisch bedingt in ca. 5 Jahren aus der Fassade. Diese Belastungen sind
alle bisher Uberhaupt nicht untersucht. Die unschdne Algenbildung kann man an
zahlreichen mehr als finf Jahren alten, wirmegedammten Bauten sehr schon
erkennen. Die Kosten fur die Instandsetzungen der Fassaden werden sich in
Zukunft vervielfachen

Die Gebaude aus der Kaiserzeit sind in dieser Hinsicht einwandfrei.

In den nachsten Jahren werden neue Technologien zur Energiespeicherung
entstehen, wie z.B. verlustfreie Warmespeicher?. Diese werden es ermoglichen,
Altbauten ohne Dammung sehr wirtschaftlich zu betreiben.

Die Eraltung der historischen Bausubstanz aus der Kaiserzeit, der Wiege des
Ranges und Namens den Deutschland heute in der Welt hat, ist stadtebaulich
und histonsch gesehen, ein Wert an sich.



